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Anklagemyndigheden
mod

Ahmad Ali Osman

fodt den 24. august 1966

Der har medvirket domsmend ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 21. april 2015.

Ahmad Ali Osnzan ex tiltalt for overtraedelse af

1.

straffelovens § 245, stk. 1, legemsangreb af serlig ra, brutal eller farlig ka-
rakter, subsidiart stk. 2, groft legemsangreb med skade pa legeme eller hel-
bred til folge, ved i tiden omkring den 9. januar 2015 pé adressen Rosenhg;j
8B, 1. tv. 1 Viby J, ved brug af en kniv eller lignende skarpt redskab, at have
omskéret X fodt den 16. oktober 2014, med skade 1 form af en livstruende
infektion og blodforgifining til felge.

2.

lovbekendtgerelse nr. 877 af 4. august 2011 om autorisation af sundhedsper-
soner og om sundhedsfaglig virksomhed § 73, jf. § 87, stk. 1 og stk. 2 samt
§ 74, stk. 2 jf. § 89, ved i tiden omkring den 9. januar 2015, pa Rosenhgj 8B,
1. tv., 1 Viby I, som tidligere straffet for lignende overtredelse, uden autori-
sation som lage, at have foretaget et operativt indgreb, 1det tiltalte ivarksat-
te lokalbedovelse pa X fodt den 16. oktober 2014, hvorefter tiltalte med en
kniv eller lignende skarpt redskab foretog omskering af X, hvilket udsatte X
for paviselig fare, idet indgrebet medforte en livstruende infektion og blod-
forgiftning.

Pastande




Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fangsel 1 8 maneder.
Tiltalte har negtet sig skyldig.

Advokat Hanne Splgaard har pa vegne af X pastéet, at tiltalte skal betale
32.529,40 kr. i erstatning, heraf 25.000 kr. 1 torterstatning.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten, herunder ogsé at der er arsagsforbin-
delse. Tiltalte har ikke bestridt erstatningskravets storrelse for sa vidt angar
svie og smerte, medicin og kersel, men han har bestridt sterrelsen af torterst-
atningen.

Sagens oplysninger

Det fremgér, at Sundhedsstyrelsen ved brev af 18. februar 2015, forhold 1,
bilag 3, oversendte en sag om omskaring af et drengebarn til Dstjyllands
Politi. Af brevet fremgér bl.a., at X den 14. januar 2015 blev indlagt pa Aar-
hus Universitetshospital med en sver infektion og blodforgiftning, efter at
han den 10. januar 2014 var blevet omskaret i familiens hjem. Af et resume
fra embedslagen, forhold 1, bilag 4, fremgér bl.a. at X blev behandlet med
ampicillin for bade blodforgiftning og hjernehindebetendelse (meningitis),
der begge er livstruende. I hans blod blev fundet E.coli bakterier. Det blev
forsggt at tappe rygmarvsveske for at teste for meningitis, men der kunne
ikke tappes nok vaske til en egentlig prove. Af de yderligere legelige oplys-
ninger, forhold 1, bilag 19, fremgar, at X var indlagt i alt 3 uger til behand-
ling med antibiotika.

A, der er far til X, oplyste, at han kontaktede den mand, der omskar X pa te-
lefonnummer 81 23 35 45. Nummeret var i politiets systemer knyttet til til-
talte, hvorfor man skrev til ham. Tiltalte ringede tilbage til politiet fra det
angivne telefonnummer. Der er indhentet teleoplysninger pa nummeret, og
det fremgar, at tiltaltes telefon har veret 1 kontakt eller forsggt kontakt med
As telefon 44 gange, og der har veret flere samtaler af minutters varighed.
Det ses ogsa, at tiltaltes telefon den 9. januar 2015 k1. 19.03 gik ind pa en
mast ved Viby Ringvej, mens den 1 gvrigt oftest er gdet pa en mast ved Gud-
rundsvej, teet pa tiltaltes bopel.

Der er afgivet forklaring af tiltalte og af vidnerne B og A. Forklaringerne er
lydoptaget og gengives i dommen pé baggrund af dommerens notater fra ret-
smedet.

Tiltalte, Ahmad Ali Osman, har forklaret, at han hverken kender B, A eller

deres datter C. Han kender heller ikke nogen, der kender dem. Efter sagen er
startet op, er han kommet i tanke om, at han har medt A 1 dennes telefonbu-
tik, hvor han fik sat nyt batteri i sin datters mobiltelefon. Butikken ligger 1
Aarhus C ved en gammel skole.
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Han er kendt 1 libanesiske kredse for at have beskaftiget sig med omskee-
ring. Han har arbejdet som sygeplejerske i Libanon 13 ér, inden han i 1994
kom til Danmark. Hvis folk har faet deres berm omskaret, og der er kommet
komplikationer, ringer til ham og sperger ham til rads. Han arbejder kun
med omskearing pa dette teoretiske plan, idet han godt ved, at han ikke ma
beskeftige sig med omskering 1 praksis. Han bliver ringet op af en del men-
nesker, som han ikke ved hvem er, og han giver dem rad. Han kan ikke sige,
hvor mange det drejer sig om. Han giver ogsa rdd om andet.

Foreholdt, at der efter teleoplysningerne har veret flere samtaler mellem
ham og A i lebet af flere dage, forklarede tiltalte, at han bliver ringet op af
rigtig mange mennesker. Maske trykker han pa den grenne knap og lader
folk tale uden at here efter. Sms'en har maske indeholdt en adresse, men han
har ikke vaeret hjemme ved B og A. Udenfor Danmark har han foretaget 1
hundredevis af omskaringer. Han kan ikke udelukke, at der har veret kom-
plikationer, men de har vaeret 1 smatingsafdelingen, og ikke 1 det omfang,
der var tale om hér. I Danmark har han foretaget en enkelt omskering, nem-
lig den som han tidligere 1 2012 er demt for. Han mener ikke, at den forarsa-
gede komplikationer. Han er blevet kontaktet af en l&ge, der gerne vil bruge
ham som hjalper, men det har ikke noget at gore med denne sag. Efter han
blev demt for at foretage omskering, har han holdt sig pé afstand af det.
Hvis folk beder ham om at foretage omskearing siger han, at han ikke er be-
rettiget til at gore det. Han ved ikke, om A kontaktede ham for eller efter
omskearingen. Han bliver kontaktet af rigtig mange mennesker og husker ik-
ke hvad han taler med dem om. Foreholdt, at han havde en leengere samtale
den 15. januar 2015, husker han ikke, hvad de talte om. Han respekterer den
danske lov om at han ikke ma foretage omskeringer, selvom han er profes-
sionel indenfor omradet.

Grunden til, at han er kendt i miljoet som en, der har forstand pa omskearin-
ger, er, at der er 120 familier 1 Arhus, som han ogsa kendte i Libanon, hvor
han beskaftigede sig med omskaringer. Medlemmer af disse familier kon-
takter ham stadig. Den butik, han fik sin datters telefon repareret 1, 1a pa
Narre Allé.

B har som vidne forklaret, at hun har 5 bern, hvoraf de 3 er drenge og X er
den yngste. De to drenge, der er @ldre end X, er omskaret 1 Pakistan. De var
syge en uges tid, men ikke sé alvorligt som X. X blev fedt for tidligt, efter
36 uger, og de var indlagt sammen i en periode. Hun og hendes mand havde
allerede inden fodslen bestemt, at X skulle omskeres, da dette er en del af
deres religion og tradition. Normalt skal det ske efter 3 dage, men da de var
indlagt, matte det vente.

Hendes @ldste datter kendte en sygeplejerske, og hun fik et telefonnummer
pa en person, der kunne foretage omskeringen. De fik at vide, at han havde
arbejdet med omskaring 1 20 ar og havde erfaring 1 omskeringer. Pa de

danske sygehuse er der lukket for at fa foretaget omskaringer. Det var hen-
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des mand, der indgik aftale med ham, der skulle foretage omskaringen. Hun
ved ikke, om der skulle betales, eller hvor meget. Der er ikke nogen speciel-
le forholdsregler, der skal foretages inden omskaring. Drengen bliver gjort
klar, ved at han bliver vasket med almindeligt vand og s@be, og han far no-
get traditionelt tgj pa. Efter omskeringen er der fest. Under omskaringen er
drengen negen pé underkroppen. Kvinder er ikke til stede under selve om-
skeeringen, og det var hun heller ikke. Hun sa ikke ham, der skulle foretage
omskeeringen. Det foregik i stuen, og hun opholdt sig 1 kekkenet. Hendes
mand var i stuen sammen med ham der foretog omskaringen. Hun har kun
set manden bagfra, og hun vil skenne, at han var over 50 &r, da han havde
grat har. Hun kan ikke sige, hvor gammel hun vil tro, at tiltalte er.

Tre dage efter omskaringen fik X hej feber. De ringede til legevagten, og X
blev indlagt pa sygehuset. Han var indlagt nogen tid. Nu er X rask og har 1k-
ke nogen problemer. Det er normalt, at drenge bliver syge efter omskearin-
gen, men ikke sa voldsomt. Pé sygehuset fortalte de, at X var blevet inficeret
under omskeringen. Hendes mand prevede at ringe til ham, der havde fore-
taget omskaringen, men hun ved ikke, om han opndede kontakt. Hun er ked
af, at hendes barn har veret sygt, men nu er det overstaet. Hun var ikke til
stede, da omskeringen fandt sted, s& hun ved ikke, om X blev bedevet, men
det tror hun.

Det er rigtigt, at hun har sagt til politiet, at hun ikke ville kunne genkende
gerningsmanden, og at de var interesserede 1 at finde ham.

A har som vidne forklaret, at hans kone har en forretning med telefoner, som
han hjelper til i. Det kan godt passe, at tiltalte har varet i forretningen et par
gange og fa ordnet telefoner. Han kender tiltalte fra den dag, han var der for
at omskere X og ikke fra forretningen. Det er rigtigt, at X skulle have varet
omskdret kort tid efter fedslen, men da han var indlagt, kunne det ikke lade
sig gore. Jo mindre barnet er, jo faerre smerter far det, si derfor skal det ske
hurtigst muligt.

Hans datter havde faet et telefonnummer fra en sygeplejerske pa en person,
der kunne foretage omskaringen, og som skulle vare dygtig. Han gav sene-
re nummeret til politiet. Han ringede til manden, og de aftalte, at han skulle
betale 1.200 kr. for omskaringen, og at manden skulle komme 1-2 dage se-
nere for at foretage omskaeringen. X blev indlagt 2-4 dage efter omskerin-
gen. Han sendte sin adresse til manden med en sms. Manden sagde, at han
havde erfaring med omskeringer. Det var kun ham og manden, der var til
stede under omskaringen. X blev forst vasket og ifort afghansk tej. Derefter
blev han bedovet med en indsprejtning. Han holdt X pa bordet, mens selve
omskeringen foregik. Tiltalte medbragte selv den kniv, omskaringen fore-
gik med. Det lignede hospitalsudstyr, men han kan ikke beskrive den neer-
mere. Det hele tog maske en halv time. Efter, der var blevet skaret, blev der
renset, og séret blev syet. Der kom ogsa en forbinding pa. Han fik at vide,
hvad han skulle gore efterfolgende, bl.a. tage forbindingen af efter nogle da-




ge.

X blev syg og fik feber. Han kan ikke sige, om X blev syg pa grund af om-
skeeringen. Han kontaktede tiltalte, da X blev syg. Det blev han bedt om fra
sygehusets side, da man dér mente, at Xs sygdom skyldtes omskaringen.
Han talte med tiltalte flere gange. De var ikke uvenner, og han klagede ikke
over Xs sygdom. Han ville tale med tiltalte om, hvad sygdommen skyldtes.

Han er sikker p4, at det er tiltalte, der har omskaret X. Han har ikke sagt det
for, da han ikke kunne kende ham pa billedet under fotokonfrontationen.
Der var mange billeder. Nar han ser tiltalte i retten idag, er det noget helt an-
det.

Tiltalte er tidligere straffet ved dom af 12. januar 2012 for overtredelse af
lov om autorisation af sundhedspersoner og om sundhedsfaglig virksomhed
§ 74, stk. 2 jf. § 89 med en bede pa 25.000 kr.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret,

Rettens begrundelse og afgerelse

Efter forklaringerne fra B og A, der stottes af teleoplysningerne og de lege-
lige oplysninger, méa det legges til grund, at X blev omskdéret p& deres bopel
i tiden omkring den 9. januar 2015. Efter forklaringen fra A om hans gen-
kendelse af tiltalte, sammenholdt med tiltaltes egen forklaring om hans erfa-
ring med omskeringer og de indhentede teleoplysninger, er det bevist, at det
var tiltalte, der foretog omskaringen.

Omskeringen har forarsaget en umiddelbar skade 1 form af sar pa X. Endvi-
dere har den efter de leegelige oplysninger forarsaget skade i form af en in-
fektion og blodforgiftning med E coli, der kreevede behandling med antibio-
tika og indlaeggelse 1 3 uger.

Tiltalte, der hverken var laege eller under tilsyn af en leege, har mod betaling
ved brug af en kniv udfert omskaring pa den dengang 3 méneder gamle X.
Dette udgor et legemsangreb af serlig farlig karakter. Under hensyn til tiltal-
tes forklaring om, at han har udfert i hundredevis af omskeringer 1 Libanon,
og at han ofte bliver ringet op af personer, der sgger radgivning om sunds-
hedsspergsmal, ma tiltalte i al fald have indset, at der ved indgrebet kunne
opsta alvorlige komplikationer, og han har har forholdt sig accepterende til
dette ved alligevel at foretage indgrebet. Tiltalte har derfor overtradt straffe-
lovens § 245, stk. 1.

Da tiltalte hverken var lege eller under tilsyn af en sddan, var indgrebet u-
lovligt. Det er derfor uden betydning, om Xs foraldre har meddelt samtykke
til indgrebet. Det forhold, at omskeeringen er sket af religiose og kulturelle
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arsager, gor det heller ikke lovligt.

Tiltaltes handlinger er omfattet at lov om autorisation af sundhedspersoner
og om sundhedsfaglig virksomhed § 73, men efter denne bestemmelses ind-
hold, absorberes den af straffelovens § 245.

Ved at foretage det operative indgreb og iverksatte bedevelse af X, har til-
talte overtradt lov om autorisation af sundhedspersoner og om sundhedsfag-
lig virksomhed § 74, stk. 2.

Straffen fastsettes til feengsel 1 3 méneder, jf. straffelovens § 245, stk. 1, og
lovbekendtgarelse nr. 877 af 4. angust 2011 om autorisation af sundhedsper-
soner og om sundhedsfaglig virksomhed § 74, stk. 2 jf. § 89.

Da der er tale om grov vold mod et veergelost offer, har retten ikke fundet
grundlag for at gere dommen helt eller delvist betinget.

Retten tager erstatningspastanden til folge som nedenfor bestemt, idet
tortgodtgerelsen passende findes at kunne fastseattes til 10.000 kr.

Thi kendes for ret:
Tiltalte Ahmad Ali Osman skal straffes med fengsel 1 3 maneder.
Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til X v/advokat Hanne Selgaard betale 17.529 kr.
med tilleeg af procesrente fra den 26. maj 2015.

Grith Rosleff
dommer
/pil

Udskriftens rigtighed bekraeftes.
Retten 1 Aarhus, den 8. juni 2015

Ditte Johanne Sarto
dommerfuldmegtig
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